Cezalandirmanin Tarihi: Ahlak Suca Siiriikler mi?
Ancak bilinmelidir ki her toplum cezalandirir ¢iinkii her toplum kendini korur.

Gegtigimiz haftalarda ibrahim Hoca’nm vahsice dldiiriilmesi, daha 17 yasinda kuryelik yapan
Ata Emre Akman’in katli, gectigimiz yil Esenyurt’taki bir tekel bayisinde sogukkanllikla
islenen cinayet, gectigimiz yillarda Ozgecan Aslan ve Miinevver Karabulut cinayetleri

toplumsal infial yaratmiglardir.

Tecaviiz, istismar, hunharca islenen cinayetler vb. suc fiillerinin medyaya yansimasmmn
ardindan yasanan toplumsal infial, akla hemen cezalarin arttirilmasmi ve Ozellikle idam

cezasmin yeniden tesis edilmesini getirmektedir.

Buna karsilik Tiirkiye’de yillar icerisinde Ceza Infaz Kanunu’nun yapilan diizenlemelerle
hafifletilmesi s6z konudur. Bu diizenlemeler toplum tarafindan tepkiyle karsilansa da bir

sonraki cinayete veya diizenlemeye kadar kamuoyu yatigsmaktadir.

Toplum i¢inde cezalarin azligi ve gerektigi gibi uygulanmadigi yoniinde bir kanaatin
varligindan bahsetmek her daim miimkiin olmustur. Ancak cezalandirma konusunda

sistematik ve analitik bir temele dayanan toplumsal bir muhalefetin olmadig1 sOylenebilir.

Bu yazi baglaminda cezalandirma miiessesesinin tarihsel ve sosyolojik temelleri Nietzsche,
Otto Krichheimer, Georg Rusche ve Foucault gibi diisiiniirler ile incelenecektir. Bu
disiiniirlerle cezalandirmanmn metot ve sekillerinin, su¢ ve sugluya olan bakisin caglar
boyunca ayni kalmadig1 goriilecektir. Ayrica cezalarin neden hafifledigine dair bir bakis agisi
da sunulacaktir. Ancak bu yazida oncellikle genel bir degerlendirmenin oldugu sonug¢ kismi
verilecektir. Ardindan meraklis1 i¢in su¢ ve ceza kurumlari tarihsel ve sosyolojik baglamda

incelenecektir.

Cezalandirma, gilivenligi saglamanin araclarindan biridir. Agir cezalarn toplumda bir
giivenlik illiizyonu dogurdugu veya intikam duygusunu bastirdigi sdylenebilir. Giiniimiizde
cezalarin siirekli hafifletildigi algis1 vardir. Evet, idam cezasina gore her sey hafif kalir. Fakat
sunu unutuyoruz. Orta Cag hiikiimdarlarinin 6liimden 6te bir ceza vermesi miimkiin degildi.
Oysa gilinlimiizde suclular isledikleri suglara gore bir kamuoyu baskisi ile karsilagsmaktadir.

Ve suglu olduklari alinlart disinda her yere yazilmaktadir. Orta Cag’da bir insanin suglu



oldugunu yalnizca kendi kasabasindaki insanlar bilebilirdi belki. Diinden bugiine adli sicil
kayitlart ve ¢ipleri tartismaktayiz. Dolayisiyla suglularn idaresi eskisine gore ¢ok daha
kolaydir. Gegtigimiz yillarda devletin vatandaslara e-devlet araciligiyla belli smirlar iginde
isim degistirme hakkimi verdigini gorebilirsiniz. Oysa isim degistirmek daha 6nce yargisal
stireglere tabiydi. Instagram profil ismini degistirir gibi ismimizi e-devlet’te degistirebildik.
Bu aslhinda teknolojik ilerlemenin bir sonucudur. Devlet 6nceden sizi kimlik kartinizla
tanirken artik sizi parmak izinizle veya DNA’nizla taniyabiliyor. Bu yiizden sizin isim
degistirmenizin bir Onemi kalmamustir. Yani gilivenlik teknolojisi gelistikge bir yandan
Ozgiirliiklerin arttig1 illiizyonu da olusmaktadir. Bunun en iyi 6rnegi de e-devlet’ten isim

degistirme hakkmm verilmesiydi.

Teknolojinin  gelismesi ile Nietzsche’nin dedigi gibi ayn1 sekilde cezalandirma
uygulamalarindan bahsedemeyiz. Diger yandan, Otto Krichheimer'm dedigi gibi agir
cezalandirmalarin  su¢ oranlarini azaltmadigr da artik ortadadir. Ama zaten sorun ne
cezalandirma ne de hapishanelerdir. Su¢ ve suglularin iktidarlar tarafindan bir yonetim araci
olarak kullanilmasidir. Sorun iktidarlarin toplumu siirii ve kurt denklemine mahkim
birakmasidir. Yiizyilardir toplum idraksiz bir sekilde bu denkleme mahktm birakilarak

cezalandirilmaktadir.

Diger yandan, toplum zayif bireyler yerine daha giiclii bireyler yetistirebilirse yalan da
hirsizlik da iyice azalabilir. Fakat ahlak ve baski en basinda bireyleri su¢ islemeye tahrik
etmektedir. Her toplum ahlaki anlayisi perspektifinde ideal bir insan profili ¢izmektedir. Bu
ideal insan profili ile bireylere disipline edilmektedir. Fakat bireylerine ideal bir insan profili
dayatan toplum, bireylerine yeterli imkanlar1 vermekte midir? Iste, bireyin icine girdigi bir
cikmaz ve benligine islemis o ideal insan arayisi, onu ister istemez bir kiskaca almaktadir.
Birey o yiice ve ideal insan profiline uyamadigi zamanlar ailesine veya topluma koti
gorinmemek adina kisa yollart tercih edebilmektedir. Yani ideallerin altinda ezilen ve
yetersiz hisseden birey bunu kendine yakistiramaz. Sonug olarak birey beyaz yalanlarla bu ise
baslar. Aslinda islenen sucun kokeninde toplum vardir. Ama toplum kendisini temizlemek

adma biitiin sugu bireylere yiikler.

Teknoloji ile devletin suglularin idaresi artik kolay. O kadar kolay ki artik devletler suglulara
unutulma hakkint vermistir. "Unutulma hakki1", kisaca kisi ve kurumlarin internette kendi

adlariyla arama yapildiginda derlenen sonuclar arasimda kendileriyle ilgili bilgi, fotograf,



belge gibi verilere yer verilmemesini isteme hakkidir. Yani bireyler gecmiste meydana gelen
eylemlerinden Otiirli ortaya ¢ikan haber, bilgi ve belgeleri arama motorlarindan kaldirma
hakkina sahip olabilmektedir. Bu haliyle “unutulma hakki” bir¢oklar1 tarafindan kriminal
sahislarm ge¢misteki eylemlerini ortmeye yarayan tath yiizlii bir sansiir mekanizmasi olarak
nitelenebilir. Evet devlet, suglular1 tantyor ve onlara unutulma hakkini veriyor. Peki, vatandas
sugluyu nasil tanityacak? Herkesin yeni bir hayata baslama hakk: var. Artik tek bir insanin bile
ayni hayat icinde farkli hayatlari var. Ayni insan degiliz. Her giin farkli dogabiliyoruz. Peki,

vatandas kendini nasil giivende hissedecek?

Nietzsche, Sucluluk, Vicdan ve Cezalandirma

Nietzsche, sucluluk ve vicdanin izini, alict ile satici, alacakli ile borglu arasindaki ilkel
iliskiye kadar stirer. Bizler her seyi 6lgen ve degerlendiren yaratiklariz: Her seyin bir bedeli
vardir. Mallar kadar amellerin de bir bedeli vardir. Bu iliski, insanla i¢inde yasadigi toplum
arasinda da vardir. Toplum {iyelerine barmma, huzur, giivenlik ve daha bircok seyi saglar.
Boylece toplum, insani bor¢ altina sokar. Uye olduklari toplumlarin yasalarini ¢igneyen
insanlar, sadece topluma olan borglarini 6dememis olmakla kalmaz, ayni zamanda topluma
saldirmug olur. Nietzsche, bu tiir suglularin en agir cezalarla karsilasmasina sasilmamasimin

gerektigini soyler (Nietzsche, 2000).

Nietzsche, toplum ne kadar giiclii olursa suglular1 cezalandirma ihtiyacmin o oranda
zayifladigini 6ne stirer. Topluluk zayifsa ona yonelik herhangi bir saldir1 toplulugun varligimi
tehdit ediyor gibi algilanir ve bdyle bir tehdidin ortadan kaldirilmasi gerekir. Buna karsilik her
tiirlii saldirtya direnecek kadar giiclii bir toplum, suclulari cezasiz birakma liiksiine sahiptir.
Boyle bir toplum, kat1 adalet talebinin iistesinden gelmistir. Sucluyu serbest birakmadaki
giiciin ifadesine de "merhamet" ad1 verilir (Nietzsche, 2006).

Nietzsche daha sonra adaletin kaynagma donerek intikam ve hincmn tepkisel etkilerinin
azaltilmasinda adaletin genellikle zayif bir rolii oldugunu ileri stirer. Cok az insan, kendisine
zarar vermis birine gergekten adil davranabilir. Yine de kendisine zarar veren birine sert¢e
saldiran soylu, onyargi ve kendini kandirmayla zehirlenmis hingli bir adamdan adalete ¢ok
daha yakindir. Adalet ve hukuk kurumu esasen magdur tarafinin elinden intikam hakkin alir.
Eger soyulursam, zarar géren ben degilim, adalettir. Bu yiizden adalet intikam talep etmelidir.
Dolayisiyla Nietzsche'ye gore adalet kavrami ancak ihlal edilebilecek yasalar koyan bir
toplumda var olabilir: "Kendi bagma adalet" diye bir sey yoktur (Nietzsche, 2006).



Bir yandan, Nietzsche’ye gore ceza kavramimin bir kalic1 yonii, bir de akigkan yonii vardur.
Varsayabilecegimizin aksine, Nietzsche cezalandirma eyleminin kalici oldugunu ve
cezalandirma amacimizin akiskan oldugunu 6ne siirer. Cezanin o kadar uzun bir ge¢misi var
ki tam olarak neden cezalandirdigimiz artik net degil. Nietzsche, cezanin c¢aglar boyunca
sahip oldugu farkli "anlamlarm" uzun bir listesini sunar. Nietzsche bu listede hicbir yerde
"vicdan rahatsizliginin" gelismesinden bahsetmez ve bugiin bile cezanmn bir sugluluk duygusu
uyandirmadigmni 6ne siirer. Ceza, "Bunu yapmamahydim" degil, ""bir seyler beklenmedik
bir sekilde ters gitti" duygusunu uyandirir. Ceza bir talihsizlik olarak ele alinir ve bizi

daha ihtiyath olmaya ve dolayisiyla evcillestirmeye hizmet eder (Nietzsche, 2006).
Krichheimer ve Rusche: Cezalandirma Ve Toplumsal Yapi

Otto Krichheimer ve Georg Rusche, Orta Cag’da ceza hukukunun gorevinin esas olarak
esitler arasindaki barigi korumak oldugunu sdylerler. Ge¢ Orta Cag’da niifustaki biiytlik artig
ve buna baglh olarak artan yoksulluk, miilke karsi islenen suglarda artisa yol agmistir. Buna
karsilik, yoksul suglularin para cezasi 6deyebilmesi s6z konusu degildi, bu sebeple bedensel
ceza ve Olim cezas1 giderek yaygmlasti. Toplumun tehlikeli kisilerden kurtulmasi igin
bundan daha etkili goriinen baska hi¢bir yol yoktu. Ciinkii iktidarin kendisini gosterebilecegi
en etkili yol idam cezasiyd1. Ozgiirliigii kisitlamak o kadar etkin bir yol degildi. Ciinkii
ozgiirliigiin Orta Cag’da pek bir anlami yoktu. Oldiirmek, is giiciine ihtiya¢ duyulmayan bir

toplumun iiriinii olan bir ceza sistemiydi (Melossi, 2017).

Ticaretin on altinci ylizyilin sonlarma dogru gelismesi, is giicii igin artan bir talep yaratmaya
baslad1. Bdylece iicretler de yiikselise girdi. Egemen siniflar, bu {icret yiikselisini elindeki tiim
silahlarla engellemeye c¢alisti. Hapishane isciligi dahi {icretlerin yiikselmesini engellemek
yoniinde etkili bir yontem olarak kullanilmistir. Hatta goniillii olarak ¢alismayan ve basibos
dolasan, diiskiin olarak kabul edilen kisiler -devlete ya da 6zel girisimcilere kar saglayacak
sekilde- aslinda bir nevi zorla ¢alistirilmaya tabi tutulmustur. Bu kisiler i¢in ¢alisma evleri
kurulmustur. Bdylece kurulan 1slahevleri modern cezaevi sisteminin temelini olusturdu. Insan
giiciine duyulan ihtiya¢ ortadan kalkmaya basladiginda hapis cezasi genel kabul goren bir
ceza bicimi haline geldi. Clinkii fabrika sistemi ile, el sanatlar1 ile iiretim yapilan

hapishanelerden daha ucuza mal iiretebiliyor ve bdylece hapishane is¢iligi karsiz hale
geliyordu (Melossi, 2017).

Yazarlar ayrica, on dokuzuncu yiizyilin baslarinda vahsi cezalarin hafifletilmesi yoniindeki

adimlarin insani ilkelere olan itibardan ziyade Sanayi Devrimi’nin rol aldigini1 06ne



siirmektedirler. Is¢i simifinin icine diistiigii korkung yoksulluk, issiz yigmnlarm artisi, miilksiiz
smif1 stirekli calismaya zorlamak i¢in vahsi cezalara basvurmay1 artik gereksiz kildi. Bu tiir

bir baski saglamak yerine aghk tehdidi artik yeterli bir baski arac1 haline gelmisti.

Ceza politikasindaki katihk veya hosgoriiniin sucun yayginhg iizerinde hicbir etkisi
yoktur.

Kirchheimer’a gore ceza politikasindaki katilik veya hosgoriiniin sugun yayginhgi {izerinde
hicbir etkisi yoktur. "Sistem, su¢ oramini yalnizca toplum iiyelerine belirli bir giivenlik olgtisii
sunabilecek ve makul bir yasam standardi garanti edebilecek bir konumdaysa gercekten

uygulanan politikalarla artwdabilir veya azaltlabilir." Buna karsilik toplum, sorunlarimi
cozemedigi siirece, su¢u ancak daha baskici cezalarla dizginlenebilecegine ve kotiiliigiin

insanin dogasindan kaynaklandig1 goriisiine ikna olacak veya ikna edilecektir (Melossi, 2017).
Peki, Hapishaneler Bir Coziim mii?

Hapishane, disiplin fikrinden gelisir. Hem bireyi 6zgiirliigiinden yoksun birakmay1 hem de onu 1slah
etmeyi amaglar. Glinliimiizde hapishane basarisizlikla giindeme gelen bir kurum olsa da hapishanelerin
basarisizligina yonelik elestiriler asil noktay1 kagirmaktadir. Ciinkii basarisizlik onun dogasinin bir
parcasidir. Basarisizlik ve isleyisin birlestigi siire¢ hapsetme sistemidir. Hapishanenin ve hapsetme
sisteminin amaci, su¢u yapilandirma ve kontrol etme araci olarak sugluluk ve suclu tiretmektir. Artik
sucluluk ve suglu kavramlar bir 6teki haline gelmektedir. Bireyler, bu 6tekiligi kendi tizerlerine
giymemek adina iktidarin disiplinini kendi kisiliginin bir parcasi haline getirmektedir. Dolayisiyla

kimin i¢eride veya kimin disarida oldugu bugulasmaktadir (Foucault, 2000).
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